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Schitechnischer Zusammenschluss durch/iiber das Ruhegebiet Kalkkdgel

Sehf geehrter Herr Vorsitzender,

vielen Dank fur dein Schreiben vom 20. Dezember 2010 samt Stellungnahme der

Rechtservicestelle-Alpenkonvention zum Thema ,Schitechnischer Zusammensch!uss
durch/iber das Ruhegebiet Kalkkégel".

Was meine Meinung zu den von dir geschilderten Umsténden betrifft, so méchte ich
zundchst festhalten, dass sowoh! die Alpenkonvention als Rahmenkonvention als
auch ihre Durchfithrungsprotokolle als vélkerrechtliche Vertrige anzusehen sind,
deren Auslegung und Umsetzung in ‘die Verantwortung der nationalen
Verwaltungsbehdrden und Gerichte fallt. Weiters gehdrt es nicht zu den Funktionen
des Standigen Sekretariats, eine authentische Interpretation der Alpenkonvention
und ihrer Protokclle vorzunehmen. Das Standige Sekretariat hat auch night die
Mdglichkeit, elgene Ermittlungen durchzufohren und an den Verwa%tungs— und
Gerichtsverfahren in den Vertragsstaaten mitzuwirken. Sehr wohl hat aber das
Standige Sekretariat gemaR seinem Statut Informationsaufgaben, unter die auch die
juristische Analyse abstrakter Sachverhalte im Lichte der Konventxonsbeshmmungen

fallt. ’ z
l

In diesem Sinn teile ich dis Anschauung der Rechtservicestelle, dass Art, 11(1)
Maturschutzprotokoll kein absolutes Eingriffsverbot in bestehende Schutzgeb;ete
normiert, sondern nur darauf abzielt, solche Maflnahmen zu unterbinden, die dem
fastgalegten Schutzzweck widersprechen. Durch das Abstellen auf den Schutzzweck
enthalt diese Bestimmung allerdings sine materielle Verpflichtung zur Erhaltung
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bastehender Schutzgebiete, die insbesondere im Hinblick auf die Zielvorgaben in Art.
4 Naturschutzprotokall weit auszulegen ist. Wie die Rechiservicestelle zutreffend

- ausfihrt  normiert At 11(1) Maturschutzprotakall ~ sine ausdrlickliche
Grundsatzentscheidung fir die Erhaltung von Schutzgebieten, der in der
naturschutzrechtlichen Interessenabwagund sin besonderes Gewicht zukommt. So
ist ein Eingriff in ein bestehendes Schutzgebiet, der sich negativ auf den
Schutzzweck auswirkt, nur dann gerechtfertigt, wenn gewichtige andere dffentliche
Interessen vorliegen, die gegeniber jenen des Naturschutzes eine besondere
Dimension erreichen. Dies gilt selbstverstandlich auch fur den Fall einer Anderung
der Grenzen eines Schutzgebietes durch den Verordnungsgeber.

—Nithin _gehe Ich also davon aus, déss “auch gerngitgige Anderungen von . ..

Schutzgebietsgrenzen nur dann rechtmafiig sind, wenn der Verordnungsgeber
" darlegen kann, dass andere affentliche Interessen mit auBergewdhnlicher Bedeutung
die mit einem sehr hohen Gewicht ar)zusetzenden Naturschutzinteressen

{iberwiegen.

Nun steht far mich auRer Zweifel, dass das Ruhegebiet ,Kalkkdgel® als Schutzgebiet
im Sinne des Art. 11(1) Naturschutzprotokoll anzusehen ist und dass einér der
Schutzzwecke des bestehenden Ruhegebiets _Kalkkégel* in der diesbeziiglichen
Verordnung der Tiroler Landesregierung durch das Verbot der Errichtung von
Seilbahnen ftr die Personenbefdrderung definiert ist.

Solite sin Projekt also die Errichtung einer Seilbahn Uber das bestehende
Buhegebiet JKalkkégel* vorsehen und dies esine Aufhebung oder wesentliche
Anderung der Grenzen des Ruhegebiets voraussetzen, stitnde dies nicht im Einklang
mit der genannten Bestimmung des Naturschutzprotokolls der Alpenkonvention und
wiirde den von Osterreich eingegangenen volkerrechtlichen Verpflichtungen
widersprechen. -

Mit freundlichen Grifen

Marco Onida
Generalsekretér der Alpenkonvention
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